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Scenen var sat til opror

Af Lars Ploug

Ungdomshus-uroen var maske det sterste oprer i efterkrigstidens Danmark,
vurderer Rene Karpantschoff, der har en ph.d. i sociale bevagelser. Desuden
indfandt opreret sig med udgangspunkt i en raekke sarlige betingelser, der alle
skal vaere pd plads fer sterre befolkningsgrupper mobiliseres og udviser
aktionsparathed.

Offentligheden har ikke manglet medielarde eller politikere, der ville udlegge
urolighederne som en slags moralsk sammenbrud, og derfor har peget pa de
sedvanlige mistenkte: Foraeldrenes manglende opdragelse af deres afkom,
ungdommen som sddan, bledsedenhed og rundkredspadagogik, ”den hérde kerne”
OSV.

Men nér sd mange mennesker pa den méde er optaget af ét hus’ skabne, ma det
pavirke vores made at forstd det danske samfund, de muligheder for socialt og
kulturelt liv, som det byder pa og blokerer, og om politisk engagement i bredeste
forstand.

Vi sperger, om forskeren 1 sociale bevagelser ikke er overrasket over urolighedernes
omfang:

’Ikke totalt overrasket. Jeg havde jo fulgt udviklingen omkring
ungdomshusbevagelsen, og ud fra min forskning og teori om sociale bevagelser
tydede meget pa, at noget stort var i gaere.

Alle vidste, at en rydning ville udlese en vis uro. Flere, som Ruth og Ritt, habede nok
at uroen ville blive begranset, mens jeg i flere medier havde forudsagt, at et ’mini-
ungdomsoprer” syntes pa vej.

Det forudsé jeg, fordi flere af de faktorer som vi, altsa forskningen i bevagelser,
kender som foruds@tning for sterre oprer var til stede. Men det er jo svert at spa, og
omfattende oprer var kun ét muligt scenarium blandt flere.”

Og et andet?
Reaktionen pa en rydning kunne ogsd have begranset sig til fd hundrede sympatisorer,

der hurtigt ville blive nedkeempet og efterlade en folelse af afmagt. Et ikke
usandsynligt scenarium, nar man ser pd, hvad der skete lige op til rydningen.



Der var uklarhed omkring Ungdomshusaktivisternes krav og omkring forhandlingerne
om skolen i Stevnsgade. Det kunne have begranset reaktionen, fordi en forudsatning
for sterre oprer er, at det star klart for mange, hvad konflikten gar ud pé, og 1
forleengelse heraf: at mange har valgt side og er aktionsparate.

Drama-effekten

Aktionsparate?

Ja, folk er aktionsparate, nér de tror, at kollektiv aktion og protest er netop det, der skal
til, og nér de ved konkret hvordan de skal gere det. Det forudsetter, at de forventer, at
mange andre vil mede op og gere det samme. De skal ogsé fole, at der sker et
uretferdigt overgreb og have et klart billede af, hvem fjenden er, hvem der er skyld i
det hele.

Og op til rydningen var det uklart, om mange af sympatisererne tenkte at dem i
Ungdomshuset burde have accepteret en pragmatisk Stevnsgadelosning. Derfor var jeg
i tvivl om, hvorvidt en rydning ville fA mange pa gaden.

Og nar den alligevel gjorde?

Jeg havde nok undervurderet effekten af det, som politiet satte i gang med helikoptere
osv. Allerede 1 lobet af formiddagen opstod der kampe pd Nerrebrogade, og for mange
fik netop disse ting, politiets angreb samt den prompte reaktion pa gaden, sa at sige
fejet det mudrede billede rent.

Folk vendte tilbage til det grundlaeggende: Politikerne har lukket Ungdomshuset. Nu
bliver det angrebet. Kampen er i gang! Og det mobiliserede mange til den
demonstration, der senere gik fra Blagards Plads.

Mobiliseringens kriterier

For talte du om de faktorer, som forskningen i sociale beveegelser leegger veegt pa.
Kan du uddybe det?

Det er naturligvist vigtigt, at mange mennesker foler, at konflikten vedrerer dem
personligt og eksistentielt. Her har fristeder som Christiania, de besatte huse, Folkets
Park og altsd Ungdomshuset igennem arene fungeret som dndehul og givet mange en
konkret oplevelse af alternativ til det etablerede samfund med dets harde markedslogik
og myndighedernes regler og kontrol.

Fristederne er en del af en storre kamp om retten til og muligheder for social og
kulturel udfoldelse, en kamp om hvordan vi mé og kan leve i det her samfund og
derfor noget eksistentielt.

Alligevel var Ungdomshuskampen leenge kun noget, der bererte nogle f4 hundrede
mennesker, og det spendende er det, der skete fra efteraret 2006. Her skete nemlig et
spring forstaet pa den méde, at fra at vaere en sag for en begraenset skare af faste
Ungdomshusbrugere udvidede konflikten sig pa ret kort tid til at involvere en raekke
andre grupper og organisationer og mobiliserede hidtil passive miljoer.

Det skete via en kade af begivenheder, der udfoldede sig som et drama med en neesten



perfekt mobiliserende virkning.

Utilfredshed og eksistentielle behov alene far nemlig ikke folk pa gaden, men det gor
fx et klart drama, hvor "publikum’ sé at sige engageres til vrede og sympati overfor
skurke og helte pa ’scenen’.

Et sadant engagement udlestes netop af begivenhedernes gang fra september 2006.
Dramaets forste akt var landsretsdommen i august, der udtemte de juridiske
muligheder for at redde Ungdomshuset. Herefter var scenen sat, fordi den hidtil noget
diffuse trussel mod Ungdomshuset nu blev meget konkret, og fordi alle vidste, at huset
ikke ville blive opgivet frivilligt, og at direkte konfrontation derfor ventede.

Magt og modmagt i efteraret

Kan du sige mere om, hvordan dette drama virkede mobiliserende?

Forst resulterede den nu konkrete rydningstrussel i den hidtil sterste
Ungdomshusdemonstration med adskillige tusinde deltagere den 23. september. Dagen
efter opstod den ferste gadekampslignende situation, vi har haft i mange ar, med
stenkast og smabal i gaderne.

Og sé er medierne der jo, hvilket ogsa er en vigtig faktor, nar kendskab til konflikten
skal udbredes til offentligheden. Men ogsé selve begivenhedernes gang og resultat har
betydning.

Balladen kunne have fort til entydig afstandtagen, og hvis det lykkes politiet at tryne
folk fuldsteendigt, kan det virke demobiliserende. Men ingen af de to ting skete.
Balladen foregede den nedvendige opmarksomhed om konflikten, og dertil skete
noget interessant ude pa gaden.

Siden 18. maj 1993 er det danske politi jo blevet militariseret og professionaliseret
mht. urobekaempelse og har leenge haft godt styr pd ulydige demonstranter.

Det er jo fint ud fra et lov-og-orden synspunkt men virker demoraliserende pé
aktivistmiljoer, ndr man hele tiden skal finde sig 1 at politiet bestemmer, hvor en
demonstration ma ga og ikke gé, eller nar politiet atholder aktivister fra mere
provokerende ulydighedsaktioner.

Den 24. september 2006 pa Nerrebro begyndte den situation imidlertid at vende. Her
slog politiet til og omringede ca. 300 demonstranter, men sa skete der noget nyt. Sméa
barrikader skad op og militante aktivister gik til modangreb og fandt ud af, at politiets
ellers frygtindgydende holleendervogne ikke kan kontrollere gaderne ved bare at kore
rundt. Billederne af aktivister i kamp med politiet sendte med andre ord et signal om,
at oprer er muligt men understregede ogsa at en alvorlig konflikt var i gang, hvilket
mobiliserede nye til at tage stilling.

Nye stottegrupper som Kunstnere for Ungdomshuset kom pa banen, og efter den
obligatoriske fordemmelse forsggte faktisk Socialdemokraterne, SF, Radikale og
Enhedslisten sig med forskellige losninger med lokalplaner osv.

Hermed er vi fremme ved endnu en afgerende faktor: folk skal tro, at det er muligt at
opna noget, de skal se, at situationen er i bevagelse fx ved, at politikerne er
pavirkelige og/eller, at kampen udvider sig til nye stotter. Det skaber optimisme og tro
pa, at man har en chance.



Efter den neste og endnu hérdere gadekamp pa Jagtvej den 16. december gentog alt
dette sig.

Opror er muligt

Hvad betod det hele for det, som skete senere?

Begivenhederne op til rydningen havde @ndret meget. Pa gaden havde politiet mistet
det psykologiske overtag. Folk turde nu udfordre politiet fx ved ikke at forlade gaden,
og det havde givet selvtillid.

Samtidigt var Ungdomshuskampen via medierne vokset til et nationalt drama, der
skabte en forventning om, at mange ville ga pa gaden, hvilket igen styrkede
motivationen for selv at g med.

Det samlede resultat er, at skent selve Ungdomshuset blev tabt, s har en hel ny
generation erfaret, at oprer stadigt er muligt.

En vigtig erfaring der giver tillid til egne kreefter ogsa mht. de mere fredelige
aktiviteter, der trods alt er de mest almindelige, og som har etableret et oprersk miljg,
der vil prege gresrodsaktivitet og dansk politik lang tid frem.

Lars Ploug er medlem er SALT’s redaktion



